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"The treatment of migrants is one of the most challenging issues
that human rights, as a political philosophy, faces today.”
(Marie-Bénédicte Dembour)

Rezumat

Proiectul constructiei europene a fost supus unor permanente contradictii, inca de
la momentul initierii primelor demersuri de realizare. Dincolo de idealul unificarii
economico-politice, Uniunea Europeana are de gestionat tot mai multe provocari de
ordin cultural, social, economic, deloc neglijabile si tot mai presante in contextul
ultimilor ani, marcati de criza finaciara globala, precum si de asaltul azilantilor din
Africa si Orientul Mijlociu. Asadar, putem lansa o serie de interogatii: cum se
pozitioneaza cetatenii ca nivel de incredere fata de proiectul constructiei europene?
Cum actioneaza Uniunea Europeana pentru integrarea imigrantilor? Care este
legatura intre o bund integrare a imigrantilor si consolidarea proiectului
constructiei europene? Cele trei interogatii constituie axele de analiza ale acestui
articol, care are ca scop evidentierea unor aspecte teoretice ale efectelor produse
de migratia actuala asupra structurdrii sau destructurdrii Uniunii Europene.
Provocarile actuale ale migratiei au deschis calea spre parcurgerea unei noi etape a
proiectului constructiei europene, iar consensul actorilor statali si implicarea
directa a institutiilor intracomunitare pot fi decisive in trasarea evolutiei pe termen
mediu si lung a Uniunii Europene.

Cuvinte cheie: migratie, constructie europeand,
provocdrile migratiei, solutii europene

Introducere

Uneori, incipit vita nova - inceputul unei noi vieti - nu este o
alegere, ci o decizie necesara pentru foarte multi oameni. Astfel, axis
mundi se contureaza Intr-o tara noud, un nou continent, o noua
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experienta culturala pentru milioane de indivizi. De aceea integrarea cu
succes a imigrantilor este esentiala pentru argumentele umanitare si
culturale - acestea pot fi considerate motive idealiste - si este, de
asemenea, necesara pentru a maximiza beneficiile economice si sociale,
atat pentru imigranti, cat si pentru tara gazda - acestea pot fi
considerate argumente materialiste. Importanta solutiilor europene in
fata provocarilor identitare ale migratiei depinde de calitate formala,
fiabilitatea si pozitionarea corecta in procesul de luare a deciziilor din
cadrul institutional national si european. Cu precadere in momentele in
care statele diminueaza succesul asumarii paradigmei multiculturaliste,
incercam sa identificam instrumente politice si tehnice pentru a
gestiona problemele generate de procesul de integrare a imigrantilor.
Ca un exemplu relevant referitor la protectia drepturilor cetatenilor
europeni, putem considera ca Uniunea Europeana a parcurs o etapa
importanta in lupta impotriva discriminarii prin adoptarea in anul 2000
a urmatoarelor directive: Directiva Egalitatii Rasiale - 2000/43/EC
(29.06.2000) si Directiva dreptului egal la munca - 2000/78/EC
(27.11.2000). Anti-discriminarea este un domeniu in care presiunea
asupra unui intreg sir de probleme legate de inegalitate cere extinderea
competentelor Uniunii Europene.

1.Contextul actual al migratiei in Uniunea Europeana

Fara indoiald, anul 2015 este marcat de presiunea unui val masiv
de imigranti care au parasit Orientul Mijlociu si Africa din cauza
sdraciei, a instabilitatii politice si a razboaielor, in luna august
inregistrandu-se al cincilea record lunar, aproximativ 156.000 de
imigranti au intrat pe teritoriile statelor membre ale Uniunii Europene
(UE). Cele mai intens afectate au fost insulele grecesti Lesbos si Kos, in
care au ajuns 88.000 de oameni, de 11 ori mai mult decat in aceeasi
luna din 2014. Agentia pentru Managementul Cooperarii Operationale
la Frontierele Externe ale Uniunii Europene (Frontex) prezinta in
rapoartele sale ca peste 500.000 de migranti au fost numarati la
frontierele externe ale Uniunii Europene intre lunile ianuarie si august
ale acestui an, fata de 280.000 pe ansamblul anului 2014. In schimb,
[talia a Inregistrat in august doar 13.000 de migranti, aproape jumatate
din numarul din aceeasi luna a anului trecut. Cei mai multi migranti
provin din Eritreea si mai multe tari din Africa subsahariana, iar un
numar tot mai mare vine din Turcia, dupa cum arata rapoartele Frontex.
In acest context s-au dezvoltat retele de trafic, ilegale, care au legituri si
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rute bine stabilite pentru trimiterea imigrantilor in statele Uniunii
Europene, dupa cum putem observa in figura 1, Rute ale imigratiei
ilegale, Anexa 1.

Conform Raportului Biroului European de Sprijin pentru Azil
(EASO) ,in primele cinci luni ale anului 2015 s-a Inregistrat o crestere
de 68 procente a numarului de cereri de protectie internationala in UE,
comparativ cu aceeasi perioada a anului trecut” (Raportul anual din
2014 cu situatia solicitantilor de azil, 2015). Mai mult decat atat, se
constata o tendinta crescatoare, avand in vedere ca in anul 2014,
solicitantii de zil au fost cu 43 procente mai multi decat in anul anterior,
adica in mai putin de un an si jumatate, migratia s-a dublat (figura 2
Aplicatii pentru protectie internationald in UE, Anexa 1).

De asemenea, este important de remarcat ca numerosi solicitanti
de azil in primele trei luni ale anului 2015 au provenit din Kosovo si au
ales, Ungaria ca tara de tranzit catre statele vest europene. Se constata
si cresterea numarului de refugiati afgani. (Pepine 2015). Asadar, pe
langa drama refugiatilor de razboi, se manifesta in continuare un
fenomen de migratie economica, care poate sa ia amploare in conditiile
disparitatilor sociale.

Aceasta mobilitate umana excerbata a ultimilor luni este marcata
de cresterea riscurilor fata de integritatea si securitatea indivizilor.
Potrivit unui raport realizat de Organizatia Internationala pentru
Migrare (OIM), pe parcursul anului 2015, cel putin 2.000 de persoane
au murit In incercarea de a traversa Marea Mediterana pentru a ajunge
pe continentul European, iar in cele opt luni ale anului 2015, bilantul {l
depaseste deja pe cel din 2014, cand au fost inregistrate 1.607 decese
(OIM 2015). Ca o consecinta a acestei situatii, operatiunile de cautare si
salvare a imigrantilor suntem extrem de importante si ne confruntam
cu o adevadrata retea de traversare ilegala a granitelor, care este foarte
bine organizata si coordonata cu scopul de a produce beneficii
financiare impresionante, dupa cum se poate observa din statisticile
Agentiei Europene Frontex (figura 3 Operatii de cdutare si salvare. Rute
ilegale de trecere a frontierelor, Anexa 1).

Fata de ultimul semestru din 2014, numarul solicitantilor de azil a
crescut cu 32 procente In Germania, cu 17 procente in Ungaria, dar a
scazut cu 41 procente In Suedia, cu 28 procente in Italia si cu 10
procente in Marea Britanie. Dintre acestia, cei mai multi beneficiari sunt
sirieni - 68.400, urmati de cetateni din Eritreea - 14.600 si afghani -
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14.000. Acestia reprezinta mai mult de jumatate dintre solicitantii de
azil in UE in 2014 (Blajan 2015).

Sirienii, al caror numar s-a dublat fata de 2013 si a crescut de 4 ori
fata de 2012, au cerut preponderent protectia a doua state: Germania -
25.700 si Suedia - 16.800. Cetatenii din Eritreea au primit azil in Suedia
- 5300 dintre ei, Olanda - 3600 si Marea Britanie - 2300. Iar afghanii au
ajuns sa fie gazduiti de Germania - 5000 si Italia - 2400 (Blajan 2015).
Figura nr. 4 (Anexal) prezinta o situatie statistica realizata de Eurostat
referitoare la beneficiarii protectiei oferite de azil in anul 2014. Dupa
cum reiese din aceasta, avem o presiune importanta asupra capacitatii
statelor de a proteja aceasta populatie, avand in vedere ca discutam de
o crestere a fenomenului de la momentul 2014 si - dincolo de aceasta
presiune umanitard, Uniunea Europeand se confrunta cu probleme
tehnice si procedurale (precum legislatia In domeniul migratiei sau
capacitatea statelor de a se implica) referitoare la primirea si integrarea
a milioane de migranti.

2. Romania si problematica migratiei actuale

In ceea ce priveste situatia Romaniei in gestionarea migratiei,
regasim urmatoarele solicitari, conform datelor Eurostat (2015):

o Aplicatii pentru cereri de azil - Romania a primit in 2012 - 2510
cereri, In 2013 - 1495 de cereri si In 2014 - 1545 de cereri;

e In privinta persoanelor relocate din afara UE - in 2008, 2009, 2011,
2012 si 2013 Romania nu a primit refugiati. A primit, In schimb, 40 de
persoane in 2010 si tot 40 de persoane in 2014;

e Dreptde muncd, a acordat461in 2012 si711n 2013;

e (Cat priveste permisele de rezidentd acordate de Romdnia, situatia
este urmatoarea:

Tabel nr.1 Permise de rezidentd acordate de Romdnia

Anul Permise de rezidenta
2008 19.354
2009 15.380
2010 10.218
2011 9740
2012 10.125
2013 11.160

Sursa: Eurostat, 2015
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Romania a acordat protectie pentru 775 de cetateni din tari terte
in 2014. Dintre acestia, 375 au primit statut de refugiat, iar 400 au
primit statut conferit de protectie subsidiara. 40 de cetateni au fost
acceptati In Romania din tabere de refugiati (resetteled refugees). In
Romania, potrivit datelor Eurostat, au primit azil 460 de sirieni, iar in
topul nationalitatilor refugiatilor care au devenit azilanti la noi in tara
se mai situeaza irakienii - 120 de persoane si afghanii - 70 (Blajan
2015).

ImplicAndu-se in eforturile comune ale Uniunii Europene de a gasi
solutii pentru criza imigrantilor, guvernul Romaniei a supus spre
dezbatere si aprobare Strategia nationald privind imigratia 2015-2018
care contine urmdtoarele obiective strategice generale:

e Promovarea migratiei legale in beneficiul tuturor partilor:
societatea romaneasca, imigranti si statele lor de origine;

o Intdrirea controlului legalititii sederii cetdtenilor statelor terte
pe teritoriul Romaniei si aplicarea corespunzatoare a masurilor de
indepartare a masurilor restrictive;

o Imbunatitirea sistemului national de azil in scopul eficientizirii
si asigurarii conformitatii cu standardele legale nationale, europene si
internationale aplicabile;

e Participarea activa a Romaniei la eforturile comunitatii
internationale si statelor membre ale Uniunii Europene la identificarea
unor solutii durabile pentru persoanele aflate in nevoie de protectie
internationala si integrarea sociala a cetatenilor statelor terte.

Planul de actiune pe anul 2015, aprobat prin acelasi act normativ,
constituie un mijloc prin care se stabilesc activitati concrete care sa
conduca la crearea unui sistem flexibil pentru stoparea fenomenului
migrationist aflat in crestere (Strategia nationala privind imigratia
2015-2018).

3. Implicarea Uniunii Europene in gestionarea crizei
generate de migratie

Comisia Europeana propune o viziune clara asupra migratiei pe
termen mediu si lung, fundamentata de patru piloni: reducerea
factorilor care stimuleazd migratia neregulamentard; gestionarea
frontierelor - salvarea vietilor si securizarea frontierelor extern; misiunea
Europei de a oferi protectie: o politicd europeand comund puternicd in
materie de azil; o noud politica privind migratia legald (COM(2015) 240
final).
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Comisia Europeana a propus actiuni imediate pentru a evita ca alfi
oameni sa 1si piarda viata in Mediterana incercand sa intre in UE:

e Propunerea unui sistem la nivelul UE de relocare in baza cdruia sd
se ofere 20 000 de locuri care vor fi repartizate in toate statele membre
persoanelor dislocate care au in mod evident nevoie de protectie,
fondurile suplimentare alocate in acest scop fiind de 50 de milioane
EUR pentru 2015 si 2016;

e Propunerea de activare pentru prima datd a mecanismului de
urgenta prevazut de articolul 78 alineatul (3) din TFUE in scopul de a se
oferi ajutor statelor membre care se confrunta cu un flux de migratie
neprevazut. Pana la sfarsitul anului 2015 se va prezenta o propunere
privind un sistem permanent al UE de relocare a fluxurilor masive de
persoane in situatii de urgentd;

e Lansarea, in cadrul politicii de securitate si apdrare comuna
(PSAC), a unei operatiuni in Marea Mediterand pentru destructurarea
retelelor de traficanti si combaterea traficului de persoane, in
conformitate cu dreptul international,

e Triplarea capacitdtilor si activelor destinate operatiunilor comune
ale Frontex, Triton si Poseidon, in 2015 si 2016 (Blajan 2015).

3.1. Scema europeana privind mecanismul de relocare si
transfer

Politica comuna a Uniunii privind azilul, imigratia, vizele si
controalele la frontierele externe are drept temei titlul V (Spatiul de
libertate, securitate si justitie) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene (TFUE).

Relocarea se refera la distributia intre statele membre ale
persoanelor care au nevoie clara de protectie internationala. Cheia de
repartizare se va baza pe criterii obiective, cuantificabile si verificabile
care reflectd capacitatea statelor membre de a absorbi si de a integra
refugia, cu utilizarea unor factori de ponderare in functie de importanta
relativd a fiecdrui criteri:

a) Dimensiunea populatiei (40%), care reflecta capacitatea de a
absorbi un anumit numdr de refugiati;

b) PIB-ul total 52 (40%), care reflectd nivelul absolut de bogdtie a
unei tdri si, prin urmare, aratd capacitatea unei economii de a absorbi si
a integra refugiati;
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c¢) Numdrul mediu al cererilor de azil spontane si numdrul de
refugiati relocati raportat la 1 milion de locuitori in perioada 2010-2014

(10 %), care reflectd eforturile statelor membre din ultimii ani;

d) Rata somajului (10%) ca indicator al capacitdtii de a integra

refugiati.” (COM (2015) 240 final).

Tabel nr.2 Schema de relocare

Member States Key Member States Key
Austria 2,62% Italy 11,84%
Belgium 2,91% Latvia 1,21%
Bulgaria 1,25% Lithuania 1,16%
Croatia 1,73% Luxembourg 0,85%
Cyprus 0,39% Malta 0,69%
Czech Republic 2,98% Netherlands 4,35%
Estonia 1,76% Poland 5,64%
Finland 1,72% Portugal 3,89%
France 14,17% Romania 3,75%
Germany 18,42% Slovakia 1,78%
Greece 1,90% Slovenia 1,15%
Hungary 1,79% Spain 9,10%

Sweden 2,92%

Sursa: Comunicare a Comisiei catre Parlamentul European, Consiliu,
Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor. O
agenda europeana privind migratia, Anexa Mecanismele europene de
transfer si relocare (COM (2015) 240 final).

Relocare inseamna transferul unor persoane stramutate care au o
nevoie clarid de protectie internationald, la propunerea Inaltului
Comisar al Organizatiei Natiunilor Unite pentru Refugiati si in acord cu
tara de relocare, dintr-o tara terta catre un stat membru, ,unde acestea
vor fi admise si vor primi drept de sedere si orice alte drepturi
comparabile celor acordate unui beneficiar de protectie internationala”.
(COM (2015) 240 final).
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Tabel nr. 3 Mecanismul european de relocare

Member States Key Total allocation based on
20.000 persons
Austria 2,22% 444
Belgium 2,45% 490
Bulgaria 1,08% 216
Croatia 1,58% 315
Cyprus 0,34% 69
Czech Republic 2,63% 525
Denmark 1,73% 345
Estonia 1,63% 326
Finland 1,46% 293
France 11,87% 2375
Germany 15,43% 3086
Greece 1,61% 323
Hungary 1,53% 307
Ireland56 1,36% 272
Italy 9,94% 1989
Latvia 1,10% 220
Lithuania 1,03% 207
Luxembourg 0,74% 147
Malta 0,60% 121
Netherlands 3,66% 732
Poland 4,81% 962
Portugal 3,52% 704
Romania 3,29% 657
Slovakia 1,60% 319
Slovenia 1,03% 207
Spain 7,75% 1549
Sweden 2,46% 491
United Kingdom 11,54% 2309

Sursa: Comunicare a Comisiei catre Parlamentul European, Consiliu,
Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor. O
agenda europeanad privind migratia, Anexa Mecanismele europene de
transfer si relocare (COM (2015) 240 final).
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4. Migratia - solutie sau disolutie pentru constructia
europeana?

Legaturile intre libera circulatie, imigratie si azilul politic au
devenit tot mai evidente in anii 90. Acest lucru a fost confirmat de
Tratatul de la Amsterdam, prin care s-a decis crearea unei zone de
libertate, dreptate si securitate pentru libera circulatie, imigratie si
azilul politic.

Asaltul fluxului migratoriu cu care se confrunta granitele Uniunii
Europene la momentul actual determina o reconsiderare a cadrului de
manifestare a politicilor In domeniul migratiei. PAna cum, atentia s-a
indreptat mai mult catre controlul emigratiei si cdtre securitatea
interna dacat catre integrarea imigrantilor si a descendentilor acestora
(Baldwin-Edwards and Schain 1994, Miles and Thanhardt 1995, Joppke
1999, Geddes 2003). Poate Uniunea Europeana garanta drepturile
emigrantilor pe baza rezidentei lor legale si nu doar pe baza cetateniei
UE? Poate aceasta asigura respectarea drepturilor azilantilor si
refugiatilor? Aceste intrebari sunt aplicabile rezidentilor legali ai UE,
cetateni din tari terte, cetateni UE la origine imigranti si numarului din
ce in ce mai mare de azilanti, primiti cu tot mai multa raceala in statele
membre ale Uniunii Europene. Este, asadar, Uniunea capabila sa asigure
protectia drepturilor imigrantilor, o cauza aparent nepopulard din
punct de vedere electoral?

In pofida constrangerilor contextului de aplicare a politicii
europene din domeniul migratie, s-a argumentat ca dimensiunea
tehnocrata si procesul legislativ ofera si optiunea, electoral nepopulara,
de protectie a intereselor difuze ale migrantilor si ale descendentilor
acestora. De exemplu, grupurile militante pro-emigrare inclina sa
proiectze o Europa cu mai multe competente juridice si politice, cu
atributii largite ale Comisiei Europene, ale Curtii Europene de Justitie,
ale Parlamentului European, ca o potentiala si progresiva contra-
balanta a procesului decizional al Consiliului.

Pe de alta parte, nu este neaparat atat de important ca drepturile
migrantilor sa fie populare electoral pentru a asigura receptivitatea
acestora, cat este important ca insertia migrantilor sa fie legata de
analiza rationala a factorilor de decizie la nivelul Uniunii Europene.

Noile oportunitati politice si problemele legate de receptivitate,
disponibilitate si motivatie institutionala in gestionarea migratiei
trebuie analizate in relatie cu fundamentul conceptual si organizational
al contextului politicii migratiei in UE. Mobilitatea intraeuropeana a fost
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in mare masura supra-nationalizata, pe cand mobilitatea
extraeuropeana (imigratia si azilul) raman in principal subiecte de
cooperare inter-guvernamentald (Handoll 1995, O'Leary 1995, Geddes
2003). Libera circulatie a fost, astfel, constitutionalizatd, in sensul ca
Tratatele dintre state au fost preschimbate in legi nationale, astfel incat
ordinea internationala, a devenit mai ordonata si mai ierarhica
(Mancini 1989, Caporaso 1996). Pe de alta parte, institutionalizarea
supra-nationala poate cauza aparitia unor rezultate neasteptate, in
urma investirii cu putere a institugiilor supra-nationale (Sandholtz si
Stone Sweet 1998).

Argumentele pentru integrarea migrantilor se centreaza pe
institutionalizarea unui context al politicii migratiei, acordand puteri
sporite institutiilor supra-nationale, cu scopul de a obtine rezultate mai
eficiente Tn urma politicilor aplicate. Unele studii cu privire la
institutionalism ne arata ca odata ce sunt stabilite angajamente politice
europene, atunci probabilitatea de regres este mica, iar potentialul de a
obtine rezultate neasteptate creste (Pierson 1996). Pe de alta parte, la
momentul actual, politica UE in domeniul migratiei este un hibrid,
continand elemente inter-guvernamentale si supra-nationale. De
exemplu, Comisia, Parlamentul European nu au fost factori suficient de
activi si persuadanti in conturarea politicii de migratie si azil. Cat
priveste implicarea Comisiei, aceasta a fost foarte precauta pentru a nu
ofensa sensibilitatile nationale 1n ,zona Inalta a politicii”, strans legata
de suveranitatea nationala (Monar 1994).

Integrarea europeana ar putea oferi un cadru politic de insertie a
migrantilor sustinut de resurse care structureaza activitatile grupurilor
de suport si le asigura noi locatii si puncte de acces pentru actiuni
politice (Baumgartner and Jones 1991, Sabatier 1986). Este important,
de asemenea, a stabili in ce masura politica europeana comuna in
domeniul migratiei contribuie la formarea unor retele de sustinere a
migratiei. Aceste retele se compun din activisti uniti prin valori comune,
discurs comun, si un intens schimb de informatii si servicii obtinute
prin intermediul organizatiilor internationale bogate in resurse si
retransmise in contexte nationale (Keck si Sikkink 1998).

Discutii

Contextul decizional actual orienteaza cadrul europenizat al
politicii de inserfie a migrantilor, mai degraba, catre forme de integrare
de natura economica, puternice din perspectiva drepturilor civile pe
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piata muncii, slabe din perspectiva drepturilor sociale si politice.
Configuratia conceptuala si organizationala a contextului acestei politici
dirijjeaza insertia migratilor catre ,cetafenia economica” si catre
crearea de piete (Everson 1996), intr-o Uniune ce pare a-si constitui o
carapace destul de tare, sub forma controlului strict al imigratiei
(Wallace 1996). Liberalizarea limitata si securizarea spatiului european,
ce decurge din aceasta, constituie cadrul politicii insertiei migratiei.
Ideile despre drepturi, participare, integrare si apartenenta sunt, totusi,
directionate printr-un context al politicii migratiei la nivel european, ce
delimiteaza capacitatile acestei politici in relatia sa cu contextul
institutional creat de Tratate si legislatia asociata acestora (Geddes
2011). Aceste consideratii de sustinere transnationalda duc la intrebari
legate de sensul pe care insertia migrantilor il propune in relatie cu
contextul politicii de migratie in UE. In mod clar, ideea unei Europe a
popoarelor si a insertiei sociale au dobandit o rezonanta la nivel de
Uniune si au legitimat reactia UE 1n aceste privinte (Blyth 1997). Mai
mult, In ceea ce priveste insertia migrantilor s-a argumentat ca
apartenenta post-nationala deriva din notiunea universalista a
individului vazut ca personalitate incadrata de reglementarile
internationale ale drepturilor omului care pot face din cetatenia
nationala un concept inventiv irelevant (Soysal 1998).

Progresul legat de fiecare aspect al programului de incluziune a
migrantilor este Incet. Putem explica acest lucru printr-o posibila
rezistenta a statelor membre la pozitionarea fata de spatiul comun al
constructiei europene. Statele membre par a fi hotarate sa pastreze
caracterul derivativ al cetateniei UE cu consecinta ca cetatenia nationala
- cu prevederile extinse asupra cetateniei europene - va permite accesul
la drepturi in cadrul UE. Cu toate acestea, presiunea creata asupra
statelor europene de migratia din Orientul Mijlociu si Africa determina
o repozitionare a statelor fata de politica comuna in domeniul migratiei.
Pozitiile ferme, pe de o parte de sustinere a primirii valului de
imigranti, pe de alta parte de respingere a acestora, accentueaza starea
de insecuritate si disonanta intracomunitara.
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Nota

Aceasta lucrare este rezultatul cercetarii facuta posibila prin
sprijinul financiar oferit prin Programul Operational Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, cofinantat prin Fondul Soci
al European, in cadrul proiectului POSDRU/159/1.5/S/132400, cu titlul
“Tineri cercetatori de succes - dezvoltare profesionala in context
interdisciplinar si international”.
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Anexa 1

Imaginea 1 Rute ale imigratiei ilegale

—_— ;

Sursa: Eurool, 2015

Imaginea 2 Aplicatii pentru protectie internationala in UE
Figure 1: Fourth consecutive year of growth in applicants in the EU+.
Repeated and first time applicants in the EU+, 2010-2014 (%)
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Sursa: EASO, 2015
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Imaginea 3 Operatii de cautare si salvare. Rute ilegale de trecere a

frontierelor
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Sursa: Frontex European Agency, 2015

Imaginea 4 Azilati dupa nationalitate, in UE, 2014

Beneficiaries of asylum protection in the EU, by citizenship. 2014
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